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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Bartlomieja Wisnickiego pt.
»Choice inertia in Industrial Organization

with boundedly rational consumers”

1. Ogoélna charakterystyka rozprawy

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska zostata napisana pod kierunkiem Pana dra
hab. Michata Ramszy, prof. SGH. Zostata napisana w jezyku angielskim, skiada si¢c z 8
rozdzialdw, aneksu zawierajacego dowody twierdzen, wykazu literatury, wykazu symboli oraz
streszczen w jezyku angielskim i polskim, tgcznie 166 stron.

W swojej pracy doktorskiej Pan Barttomiej Wisnicki podsumowuje i rozszerza wyniki
uzyskane w projekcie badawczym pt. Analiza dynamicznych modeli oligopolu z ograniczong
racjonalnosciq konsumentow finansowanym przez NCN w ramach konkursu PRELUDIUM.

Rozprawa ma charakter teoretyczny. Przy uzyciu metod matematycznych i narzedzi teorii
gier Doktorant analizuje konsekwencje braku zalozenia racjonalnosci wyboréw konsumentéw
na jakos¢ iceng oferowanych przez firmy produktéw. W pracy przedstawione zostaly dwa
nowatorskie modele duopolu (statyczny i dwuokresowy), zdefiniowane na bazie modelu
Bertranda, w ktorych firmy konkuruja w zakresie cen i jakosci oferowanych produktéw, przy
zatozeniu, ze ., konsumenci posiadajacy zadowalajacy produkt sa mniej sktonni go zmieni¢ dla
niepewnej alternatywy™ (praca doktorska, s. 165).

Zadania badawcze, przyjete zalozenia oraz motywy podjecia tematyki zostaly precyzyjnie
i logicznie sformutowane. Wybdr tematu zostal wyczerpujaco wyjasniony w oparciu o szeroki
przeglad literatury. Modele zostaly opisane jasno i zrozumiale. Zabraklo natomiast precyzji
w sformutowaniu twierdzen, za$ opisy dowodéw przedstawionych w pracy sg zbyt

minimalistyczne. W pracach naukowych bazujacych na metodach matematycznych, formutujae
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i dowodzgc twierdzenia, nalezy powolywac sig na konkretne definicje i twierdzenia z podaniem
ich zrodet, albo wrecz — zacytowac ich dokladne sformutowania, takze z podaniem Zrédel. Brak
precyzji oraz odwotan do konkretnych definicji i twierdzefn spowodowaly obnizenie mojej
ogolnej oceny pracy.

Pomimo wspomnianych uwag, pracg oceniam wysoko. Prezentowane tresci wzbogacaja
dotychczasowy stan wiedzy, interpretacje wynikow i wnioski sa sformufowane jasno oraz s3

logiczna konsekwencja prezentowanych wynikow.

2. Ocena tresci merytorycznej i osiggnigcia rozprawy

Glowny cel pracy zostat sformutowany we wprowadzeniu. Jest nim analiza w modelu
duopolu implikacji inercji wyboréw dokonywanych przez konsumentow, ktérzy nie dokonujg
kompleksowej oceny oferowanych przez producentow produktéow. Doktorant krotko opisat,
odwotujac si¢ do literatury przedmiotu, rézne podejscia do analizy inercji uwzglgdniajgce
czynniki ja wywolujace. Uzasadnit tym samym motywacje podjecia badania skutkow inercji
konsumentéw w warunkach niepewnosci co do ceny oraz co do jakosci produktow na rynku.

Rozdziat drugi pracy doktorskiej, to prezentacja pozycji literatury zwigzanej z réznymi
aspektami omawianych w kolejnych rozdziatach modeli. Przygotowujac t¢ czgs¢ rozprawy,
Doktorant musial zapoznac si¢ z kilkudziesigcioma pracami naukowymi, w wigkszosei ktdrych
stosowano rozne narzedzia i techniki matematyczne.

Dokonany wybor literatury, jest moim zdaniem, bardzo dobrze przemyslany. Doktorant
omawia pozycje, ktore zostaty opublikowane (oprécz kilku klasykow gatunku) po roku 2000,
w uznanych na $wiecie periodykach naukowych. Swiadczy to o aktualnosci analizowanych
probleméw — sg one przedmiotem badania szerokiego kregu badaczy. Moim zdaniem rozdzial
drugi jest jednak za dhugi. Podsumowania znajdujace si¢ na koricu kazdego podrozdzialu mozna
byto bez szkody dla calej pracy opuscic.

W rozdziale trzecim pracy, zatytulowanym Research goals and methods, Doktorant
wskazat prace naukowe bedace inspiracja do podj¢cia badan opisanych w pracy doktorskiej,
tj. analizy inercji wyboréw konsumentéw na rynku oligopolistycznym. Omowit rowniez
w oparciu o literatur¢ szczegdlowe cele pracy, ktorymi sy analiza skutkow inercji wyborow
konsumentéw na rownowage rynkowa, na jakos¢ i ceng oferowanych przez firmy produktow,
na dobrobyt i nadwyzki konsumentow. W rozdziale tym Doktorant wspomniat ogdlnikowo,
jakie metody badawcze bedzie stosowal w pracy, jednak zabraklo ich szerszego omowienia.
Zamieszczenie stosownych definicji i twierdzen nie zwigkszyloby znaczaco objetosci pracy,

a przyczynitby si¢ do zwiekszenia przejrzystosci prezentowanych rozumowan.




Rozdzial czwarty zostal poswiecony prezentacji procedury podejmowania decyzji przez
pojedynczego konsumenta w modelu duopolu. Procedura zostala przedstawiona przejrzyscie,
ale zabraklo doprecyzowania, np. Doktorant poprawnie wskazat przestanki wskazujgce na
modelowanie tej procedury jako faficuch Markowa, ale nie skomentowal poprawnosci
wyznaczonego rozktadu stacjonarnego dla zdefiniowanego tancucha Markowa.

Rozdzialy piaty i szésty zawieraja gtéwne wyniki pracy. Rozdziat 5 zawiera wyniki artykuiu
autorstwa Doktoranta zatytulowanego Consumer inertia fosters product quality,
opublikowanego w czasopismie Journal of Behavioral and Experimental Economics w 2022
roku. W rozdziale tym Doktorant sformutowal i udowodnit szereg krotkich twierdzen (1.
propozycji) dotyczacych istnienia i wiasno$ci rbwnowag w modelu, w ktérym w diugim okresie
konkurujg dwie firmy, na rynku na ktérym konsumenci wykazuja inercj¢ wyboru. Uwazam, ze
ta czes$é rozdziatu, w ktorej jest opisany model i zaprezentowane sg wnioski zostata bardzo
zgrabnie napisana. W sformulowaniach niektérych propozycji brak jest jednakze precyzji,
a opisy dowoddéw sg zbyt .oszczedne”. Za najwazniejszy wynik tego rozdziatu uwazam
uzasadnienie faktu, iz w rozwazanym modelu, badajacym diugookresowe zaleznosci w modelu
duopolu, przy pewnych zalozeniach, inercja konsumentow zmusza firmy do konkurowania
w zakresie jakosci i cen produktow.

W rozdziale szostym Doktorant analizuje krotkookresowe strategie firm  zwigzane
z ustaleniem cen produktow w dwuokresowej grze dynamicznej na rynku z nieskonczona
liczba konsumentdéw wykazujacych inercj¢ w drugim okresie. Model zdefiniowany w tym
rozdziale, jest rozszerzeniem modelu z rozdziatu piatego, jednakze przedstawione wyniki
(twierdzenia i wnioski), nie sa ,kalkami” z poprzedniego rozdziatu. Rozdzial szdsty, to
dopasowane do analizowanej sytuacji studium wptywu inercji wybordéw konsumentow oraz jej
poziomu na wlasnosci rownowag, w szczegolnosci na wysokos¢ zyskow firm, nadwyzek
konsumentow i poziom dobrobytu.

W dwoch ostatnich rozdziatach rozprawy, Pan Wisnicki w zwigzly sposéb podsumowatl
wyniki uzyskane w pracy doktorskie): w sekcji  Discussion omowit konsekwencje
inercji w modelach duopolu spetniajacych zatozenia rozwazane w poprzednich rozdziatach,
natomiast w sekcji Conclusion dokonat syntetycznego podsumowania tresci rozprawy.

Zastosowane w pracy doktorskiej podejscie do analizy wptywu inercji konsumentéw na
zachowanie producentéw na rynku w modelu duopolu jest nowatorskie, a zaprezentowane

wyniki sg oryginalne i ciekawe.




4. Ocena rozprawy od strony redakcyjne;j
Recenzowana rozprawa doktorska napisana jest starannie. Znalazlam dostownie kilka
powtorzen oraz brakéw spacji. Praca jest poprawna pod wzgledem jezykowym - jedynie

dostownie Kilka zdan wzbudzifo moje zastrzezenia.

5. Ocena ogélna rozprawy

Ze wzgledu na tresé rozprawy i zastosowane do analizy narzedzia, kwalifikacja pracy do
dyscypliny ekonomia i finanse nie budzi watpliwoséci. Praca stanowi bardzo dobry przyklad
wykorzystania metod teorii gier do analizy interakcji rynkowych. Wyniki pracy sa oryginalne,
tres¢ pracy jest zgodna z jej tytulem, struktura pracy oraz struktura prezentowanych tresci jest
poprawna, spis tresci jest skonstruowany prawidtowo, zamieszczone rysunki - czytelne i dobrze
opisane. Doktorant wykazal si¢ bardzo dobra znajomoscia literatury przedmiotu oraz
znajomoscig 1 umiejetno$cia stosowania metod matematycznych. Prowadzone wywody sg
logiczne, cho¢ niestety czesto trudne do Sledzenia z uwagi na ich minimalistyczny opis oraz
brak odwolan do stosownych definicji i twierdzen matematycznych.

Za najwaznigjsze osiggni¢cia rozprawy uwazam:
l. Sformalizowanie procedury wyboru produktu przez konsumenta w modelu duopolu
uwzgledniajacej inercjg.
2. Opracowanie modeli duopolu z konsumentami wykazujgcymi inercj¢ wyboru.
3. Trafne interpretacje ekonomiczne udowodnionych twierdzen.
Bardzo podoba mi si¢ koncepcja pracy i zaprezentowane modele.

Stabe strony pracy, w mojej opinii to:
1. Brak definicji niektorych poj¢é 1 opisu procedur wykorzystywanych w pracy, co
zdecydowanie pozbawia przejrzystosci te czgSci pracy, ktore bazuja na metodach
matematycznych.
2. Sformutowania twierdzen i dowodow, ktére powinny byé bardziej dopracowane (niestety
widoczne sa ,.wpadki”, np. funkcje zdefiniowane w Propozycji 3 nie sa okreslone dla
parametrow a; = 0 i @, = 0, a Doktorant nie wyklucza tych wartosci parametrow z zalozen)
i uzupetnione o niezbedne odwotania i ewentualnie opisy stosowanych procedur (brakuje mi
w pracy np. komentarza na temat istnienia rozkladu stacjonarnego w analizowanym tancuchu
Markowa dla rozwazanych parametrow; nie jest dla mnie tez jasne na jaka wersj¢ twierdzenia
ergodycznego Doktorant si¢ powotal).

Pomimo przytoczonych przeze mnie niedociagnigé (ktore, nie mam watpliwosci, ze

Doktorant jest w stanie poprawic¢) wyniki pracy oceniam bardzo wysoko.
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6. Konkluzja

Praca doktorska Pana mgr Bartlomieja Wisnickiego wpisuje si¢ w list¢ prac naukowych,
ktorych autorzy rozbudowujg znane matematyczne modele gospodarki w celu pehniejszego
opisu zjawisk ekonomicznych. Stanowi ona oryginalne rozwiazanie przedstawionego w nigj
problemu naukowego oraz wskazuje na ogolng wiedz¢ Pana Barttomieja Wisnickiego z zakresu
dyscypliny ekonomia i finanse. Doktorant wykazat si¢ znajomoscia podj¢tego zagadnienia oraz
umiej¢tnodcig samodzielnego prowadzenia pracy naukowe;j.

Przedstawiona mi do recenzji rozprawa doktorska Choice inertia in Industrial Organization
with boundedly rational consumers autorstwa Pana mgr Bartlomieja Wisnickiego spetnia
wymogi stawiane rozprawom doktorskim, okreslone w art. 13 ust. | Ustawy z dnia 14 marca
2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1789 z pdzn. zm.). Wnosz¢ zatem do Rady Naukowej dyscypliny

ekonomia i finanse SGH o jej przyjg¢cie oraz dopuszezenie do publicznej obrony.
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